Start med at synge: Nu er det leenge siden af Jeppe Akjer.
Det moderne landbrug og landbokvinder som kulturberere 1

landdistrikterne. Samt fortaelling om mit liv som hofjegermester,
godsejer og minister.
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Tak for indbydelsen til at komme. Det er jo i virkeligheden et
keempeomfattende emne, jeg har faet, og jeg har spekuleret noget
over, hvordan jeg skulle tackle det. Men da det jo har et tilsnit af
onsket om at hare om egne oplevelser, sa vil jeg legge en sadan
vinkel pé det.

Lad mig derfor starte:

Min far var landmand — med hud og har. I dag ville vi absolut
betegne ham som en sardeles dygtig og effektiv landmand. Min
mor kom fra Kebenhavn og var sd absolut en bypige, men fik en
veneration for landbrug som aldrig fortog sig.

Mit og jeg levede pa St. Skullerupgaard ved Glumseg pa Sjelland
til far og mor blev skilt, da jeg var seks ar. S flyttede mor og jeg
til Birkered, som var en nasten ukendt landsby i1 Nordsjelland
dengang. Der boede vi til jeg blev gift og flyttede til Tuse ved
Holbak med min lerermand - vi er begge uddannede pa Zahles
Seminarium ved Osterport Station 1 Kebenhavn, og min mand er
fra Vanlegse og havde aldrig set en gérd for jeg blev gift med ham -
inden vi 1 1977 overtog Hagenskov Gods pa Fyn, som far kebte 1
1954.

Alle mine ferier tilbragte jeg hos far sammen med min veninde fra
Birkerad. En pragtfuld barndom med kombinationen af by og
land. I ferierne red vi. kerte roer, korte braende, lejede 1 huler.. en
fortelling 1 sig selv.

Far var ulykkelig — over at jeg var enebarn, over at jeg var en pige
og siden over at jeg ikke ville vaere landmand, men lerer og var




meget, meget lenge om at acceptere at overtage og flytte til
Hagenskov med hele familien.

Men vi flyttede og et nyt liv begyndte for os begge. Min mand
med at leve pa en gard, men dog vare lerer pd den lokale skole.
Jeg med pludselig at skulle leve med en kassekredit og et stort
dagligt ansvar, selv om jeg ikke overtog landbruget, som far havde
forpagtet ud nogle ar tidligere.

Jeg havde veret sterkt engageret 1 politisk arbejde 1 Holbak, 1
organisationsarbejde for Venstre, bestyrelse, kredsbestyrelse,
amtsbestyrelse, hovedbestyrelse, men ogsd formand for Venstres
gruppe 1 Holbaek Byrad og formand for Landssammenslutningen
af Sociale udvalg, hvilket bl.a. betad seede 1 Kommunernes
Landsforenings Bestyrelse.

Jeg havde meget svert ved at sige farvel til alt det og til en stilling
som journalist ved Sjellands Tidende og en raekke vikariater pa
Tuse Skole. Vi havde féet to drenge, som vi ogsa skulle rykke op
med rode. Men beslutningen blev taget.

Og s brad helvede lgs. Jeg havde ikke fortalt nogen, at jeg var
datter af en godsejer. Heller ikke pa avisen. Alle troede, vi bare var
en alm. flittig, folkeligt interesseret lererfamilie 1 en laererbolig 1
Tuse. Vores personlige gode ven redakteren pd avisen var sa
venlig at skrive nermest en smadeartikel om os, da det stod klart,
at jeg havde overtaget Hagenskov, og at vi flyttede fra Holbak,
som vi var kommet til at holde s& meget af, og hvis lokalsamfund
vi havde involveret os s meget i1 og stedet, hvor vi havde
opbygget en vennekreds.

Det VAR et stort spring at tage for os alle.

Men Hagenskov blev vores liv fra farste dag. Vores opgave.

I taler om kulturbaerere. Vi har folt os som sddanne 1 alle &rene.
Ogsa nu, hvor tredje generation har overtaget Hagenskov, og jeg
er reduceret til administrator, fordi han er advokat 1 Kgbenhavn og
regner med, at jeg bliver 100.




Hagenskov er stadig forpagtet ud og til den forpagter, far
forpagtede ud til, da han var ganske ung — pa alder med os, si vi
har fulgtes ad. Han har passet landbruget, vi, men mest jeg, har
stdet for regnskaber, det historiske bygningsvark, restaurering,
udlejningsboliger, skov og 1 de senere ér en stadig stigende
hgjskolevirksomhed.

Jeg blev ikke landmand og godt for det. Det havde jeg ikke egnet
mig til. Og min mand slet ikke. Men jeg har arbejdet med
landbrugsstof hjemme og ude 1 méske hgjere grad end s mange
andre hele mit liv.

Jeg har sat en @re 1, at jeg vidste, hvad jeg havde med at gere. Har
vel gerne ville leve op til fars glaede og stolthed for sit sted.
Sadskifte, drening, skovdrift, naturpleje, bygningskultur,
gkonomi, historie, maling, kalkning, dyrehold... Ja, alt det I ved er
en del af sddan en biks har jeg haft neverne dybt begravet i, ud
over at jeg har veeret landbrugsminister og siden formand for de
unge landmends uddannelse, har holdt utallige foredrag om alle
afskygninger af emner om landbrug. Jeg har siddet ved et utal af
regnskabsmeder, meader 1 landboforeningen, kurser om
landbrugsfaglige emner, pasning af fedekvaeg, far, heste osv. osv.
Meget af det tilsyneladende unedvendigt, men nadvendigt for at fa
sin gard og dens liv ind pa huden.

Jeg har altid sagt til de unge landmand — og deres kearester: se ud 1
Jeres gard og se, hvad den kan, og hvad I kan. Og udnyt sé det
potentiale optimalt, I kan sammen. Jeg ville ikke drive landbruget.
Man skal ikke beskaftige sig med ting, man ikke braender for.
Men vi kunne noget andet: Vi kunne forsege at sikre vores dejlige
gards fremtid sa godt, vi kunne bade ekonomisk og mht.
bygningsvedligehold. Vi kunne gere Hagenskov til et attraktivt
sted at bo for lejere og mennesker, der ville starte egen
virksomhed 1 vores erhvervslejemal — jeg kan lejeloven pa
fingrene! —Men vi kunne ogsd f& Hagenskov til at vare et



kultursted, hvorfra der udgik og gar det signal, at vi er optaget af,
netop at vere kulturbarere. At fore en arv videre, at blande os 1
lokalsamfundet, at fa Hagenskov til at emme af liv og initiativ og
personlige —ogsa tilrejsende og overnattende- gaster. Folk skulle
vide, nar de korte forbi, at derinde bor der et par, der gerne vil give
tingene en skalle. Det skulle ses 1 det ydre ogsa, at det er sadan.
Der har staet lokalpolitik, ministergerning, folketingsarbejde,
leerergerning, opstart af f. eks. en afdeling af Liberalt
oplysningsforbund, en hgjskole, en musik og kulturforening, et
utal af foredrag ud over hele landet, foredragsarrangementer,
udstillinger, herregardsdage, politihundetraening, rideopvisninger,
opstart af diverse virksomheder og 1 det hele taget folk ind og ud
af derene 1 det store hus hjemme hver evige dag pa programmet.
Jeg har lagt megen vagt pa, at Hagenskov skulle vare et abent og
levende sted, hvor kultur, miljg og mennesker skulle praege
dagligdagen.

Jeg vil gerne vare ubeskeden og sige, at jeg synes vi har opniet
det, jeg 1 alle tilfelde gerne ville med Hagenskov. Stedet der er
blevet min base 1 tilvaerelsen. Mit store, ofte tunge og besvearlige
ansvar. Og jeg tror, at min mand, der har méttet sta med
madlavning, bernepasning, kalkning, maling og andre praktiske
ting — navnlig mens jeg var minister- ved siden af sin
leerergerning( litteratur, historie og matematik) ikke kunne
forestille sig et andet liv. Faktisk hanger han maske mere ved
Hagenskov, end jeg gor 1 dag.

Jeg har altid dromt om en strandvejsvilla 1 Nordsjaelland. Hver
eneste sendag sidder jeg og drommer over Berlingerens
husannoncer. Efter vi har solgt Hagenskov til vores Jacob, har vi
nu kun rd til at dremme den drem.

Men jeg har holdt uméadelig meget af at have mine lejligheder 1
Kabenhavn, mens jeg var minister og senest Folketingsmedlem.




Senest en lejlighed 1 Laksegade, lige to skridt fra Kgs. Nytorv og
Straget. Jeg har rabrugt Kebenhavn bl.a. med teaterforestillinger.

Og lad os da sa springe til det, I ogsa sperger om, nemlig det
moderne landbrug og landbokvinder som kulturbarere 1
landdistrikterne.

Faktisk tror jeg, jeg har svaret pa det. Vi lever pa et meget
moderne og dygtigt drevet landbrug. Men ogsi omgivelser og
bygningsmasse udnyttes og benyttes 1 den grad som en moderne
virksomhed af en meget udadvendt familie.

Hvad er det at vare kulturbarer?

Ja, det er 1 alle tilfeelde ikke at mede tilvaerelsen med den
indstilling, som den unge temrerdreng, der for ar tilbage svarede
mig, da jeg spurgte ham, om hans arbejde pd mit tag nu kunne sta 1
100 ar:> Ahr, er du sker, da er vi da alle dede. “Jeg kikkede op pa
mit hus og tenkte, at hvis de gamle havde tenkt sddan, sa stod det
flere hundrede ar gamle, smukke hus som vartegn for stedets
historie., der gér tilbage til 100-tallet, der ikke til glaede og
forankring 1 dag.

At vere kulturberer er at vere et ansvarligt bindeled mellem
generationerne, dog ikke nadvendigvis mellem ens egen families
generationer. At vere kulturbarer er at holde verdier 1 hevd. At
passe pa de ting, man har faet overleveret. At vaere kulturbarer er
noget, der reekker ud over forpligtelsen til at fa det til at rende
gkonomisk rundt. Og noget, der reekker ud over at fa det hele til
lige slaebt rundt, sa det ikke er os, der kearer det ned, garden eller
samfundet.

Kulturberere er folk, der ikke alene fokuserer pa det, der kan
vejes 1 kroner og are. Jeg er saledes ikke sikker pa, at en stor flot
svineproduktion 1 sig selv kan betragtes som en kulturbarende
virksomhed selv om producenten kan mene, at han skovler godt ,
bade arbejdsmaessigt og ekonomisk ind til feellesskabets



finansiering og overlevelse ogsd. Men dermed ikke sagt at en
svineproducent ikke kan veare kulturbarer. Men det er ikke nok at
producere svin eller drive landbrug eller passe sit arbejde.

En kulturbaerer er den, der har visioner og idealer, der rekker
leengere ud end hans egen bundlinje og som 1 et vist mél teenker
uegennyttigt pa almenvellet ogsa. Et menneske, der foler sig
forpligtet af hensynet til det samfund og det lokalomréde, de
mennesker og den virkelighed, han eller hun lever midt 1. Det vil
sige, at kultur ikke bare er noget, man overtager og forseger at
bevare, som det var, sa har man reduceret sig selv til kustode og
har ikke bragt tingene videre. Kultur er noget, man er med til selv
at skabe og udvikle til gavn for de naste generationer. Demokrati
og feellesskab, bygningskultur, landbrugskultur er bare stikord for
en kulturbarer.

Det er sveert at forestille sig, at en kulturbaerer er en, der bare lader
hant om miljehensyn, eller at en kulturberer ikke gar foran 1
forhold til naturbevarelse og naturgenopretning og udvikling. Det
er ogsd svert at forestille sig en kulturbaerer, der ikke interesserer
sig for samfundsforhold og andre menneskers trivsel under en
eller anden form.

Men en kulturberer 1 den sammenhang, vi taler om det her, er jo
ogsa et menneske, der har noget med produktion, dygtighed og
indtjening at gere. Man kan spille dilletant 1 forsamlingshuset,
vaere med 1 mejeriets bestyrelse, eller badmintonklubbens eller
spille klink 1 slotsgarden, en kulturbarer bliver det ikke, hvis
indkomsten ikke kan beare pa langt sig. Sa er der ikke noget at
overlevere til de naste.

En kulturbaerer har noget med overskud, ekonomisk og
menneskeligt at gare, men det har ogsd med overblik at gore.




Jamen kan man pé et moderne landbrug vere kulturbzrer? Er det
ikke sd effektiviseret og sa meget virksomhedsbaret, at man ikke
mere kan tale om kultur?

Til det er at svare, at fordi tiden er en anden og meget er forandret
og forandres, behaver der ikke vare noget galt med de
grundleggende tanker om kultur og vaerdier. OG om det at vare
menneske. Méske skal der nytenkes, eller tingene skal gives et nyt
udtryk, men de basale vaerdier skal man ikke kaste vak, men
bygge videre pa.

Nar man taler om det moderne, effektive landbrug som noget
kulturlest tror jeg, det er fordi, vi 1 mange ar har opfattet begrebet
effektivitet alt for snevert. Og pa en sddan made, at effektivitet er
blevet det modsatte af kultur.

Hvad betyder effektivitet? Det betyder, at man udnytter de ting,
man bruger 1 sin produktion sd optimalt, som muligt, sa spildet —
ogsa af tid- bliver mindst muligt. Fraser man, er det ikke effektivt.
Sjusker man er det ikke effektivitet. Bliver spildet af tid og
ressourcer for stort, kan man ikke tale om effektivitet. Lider
dyrene, er der halm i vinduerne, far tingene lov at forfalde, forer
arbejdet alene til tomhed og skilsmisse, er det ikke effektivitet.
Lykkes det ikke at skabe en livline til det omgivende samfund, kan
man ikke tale om effektivitet.

Effektivitet er, at man far s& meget ud af alt 1 forhold til sin
kapitalinvestering pd kort og langt sig, som muligt, og at ens
landbrug drives optimalt med sa fa hjelpestoffer, som muligt.
Effektivitet betyder, at det, der kommer ud af anstrengelserne, har
en sa hej kvalitet, som mulig eller opfylder sit formal 1 s hej grad,
som muligt. Effektivitet er ikke bare at f4 noget fra handen. Hvis
noget skal vare effektivt, skal det baeres af en etik og en moral.
Derfor kan et effektivt landbrug heller ikke alene males pa
traktorens starrelse, eller pd hvor hurtigt tingene gar: Der er
mennesker der styrter rundt hele tiden, uden at det, de far ud af




det, kan kaldes effektivitet, mens de derimod kan betagnes som
konstant stressede, uden tid til familien, som maske endda giver
op, mens det hele falder sammen ogsa ekonomisk. Hvis
omkostningerne, ogsa de menneskelige, bliver for store, er der
ikke tale om effektivitet og vel slet ikke om at vare kulturbeerere.
Maiske kunne man forstille sig, at den strukturudvikling, vi oplever
1 disse ar i stedet for — af omverdenen- at opfattes som noget
negativt, kunne vare med til at danne basis for denne bredere
opfattelse af, hvad et effektivt landbrug er, for s vil det ikke
opfattes som en industri, men som et landbrug.

Hvorfor skulle den moderne veloplyste, veluddannede landmand
med den veluddannede, oplyste hustru ikke netop sperge, si de
stod som gode eksponenter for en moderne landbokultur: Hvilke
muligheder er der pa vores ejendom, hvordan kan livet leves her,
og hvilke signaler skal vores landbrug udsende til omverdenen, og
hvordan indgér vi bedst 1 et fellesskab med det ovrige samfund?
Hvordan skal vores produktion vaere, hvordan vil vi lede vore
medarbejdere, hvordan skal produktionsforholdene vare, hvordan
kvaliteten af varerne og vores arbejdsindsats, hvordan
vedligeholder vi bygninger og maskiner? Hvordan far vi det 1 det
hele til at tage sig ud, sa vi med glede kan leve her, og sé vi
signalerer til omverdenen, at her bor VI.

Hvordan skal gardens omgivelser vare, haven, biotoperne,
markskellene, skoven, dyrelivet? Hvordan skal vores liv vaere med
hinanden? Hvordan kan vi vaere med til at praeget det lokale
arbejde 1 foreningsliv, kirke, skole, politik? Med andre ord,
hvordan bliver vi kulturbaerere. Hvordan overleverer vi vardierne,
de ekonomiske, de etiske, de dndelige, videre til naste generation?
Det er meget svaert for mig at se, at disse overordnede tanker ikke
er forenelige med et effektivt, moderne landbrug. Og hvis de ikke
er, sa tror jeg ikke, vi kan tale om et moderne, effektivt landbrug,
men om et ineffektivt og meget lidt moderne.




Og det, vi taler om her, er en felles opgave, ikke en mands eller
en kvindes opgave. Men en families opgave.

Britta Schall Holberg
Okt. 2011



